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Regulierungskammer Hessen
Geschéftszeichen: [1I-075-s-20-1V-0504-03#001
Beschluss-Nr.: 3/2023

BESCHLUSS

In dem Verwaltungsverfahren nach § 29 Abs. 1 Energiewirtschaftsgesetz (EnWG) i. V. m.
§ 34a Anreizregulierungsverordnung (ARegV)

wegen Anpassung der kalenderjédhrlichen Erlésobergrenzen
bei Nachweis einer besonderen Harte durch den Ubergang auf den

Kapitalkostenabgleich fiir die vierte Regulierungsperiode Gas
hat die
Regulierungskammer Hessen,
Kaiser-Friedrich-Ring 75,
65185 Wiesbaden
- RegKH -
durch den Vorsitzenden Stefan Lamberti,

die Beisitzerin Claudia Falb
und die Beisitzerin ‘ Sabine Christel

gegenlber der

Stadtwerke Marburg GmbH

Am Krekel 55, 35039 Marburg

gesetzlich vertreten durch die Geschéftsfithrer Herrn Dr. Bernhard Miller

und Herrn Holger Armbrister
- Antragstellerin -

am 31.01.2023 beschlossen
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Dem Antrag auf Anpassung der jeweiligen kalenderjahrlichen Erlésobergrenze fur die

Jahre 2023 bis 2027 wird stattgegeben.
. Die Hohe des jeweiligen Kapitalkostenabzugs findet Beriicksichtigung im Beschluss zu

den kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen der vierten Regulierungsperiode Gas flr die

Jahre 2023 bis 2027.
. Die Entschéiciung tber die Kosten ergeht durch einen gesonderten Beschluss.
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I. Sachverhalt
T Inhalt des Antrages

Die Antragstellerin hat
o mit Schreiben vom 29.06.2022, eingegangen bei der RegkH am.29.06.2022 einen An-
trag auf Anpassung der festzulegenden kalenderjahrlichen Erlésobergrenze ab dem
01.01.2023 fur die vierte Regulierungsperiode Gas (2023-2027) gestellt. Am
01.12.2022 hat die Antragstellerin einen korrigierten Erhebungsbogen sowie eine Er-
lauterung der vorgenommenen Anderungen eingereicht. Dieser Erhebungsbogen liegt

dem vorliegenden Beschluss zugrunde.

Die Antragstellerin hat den Erhebungsbogen zu dem Antrag elektronisch an die RegKH tber-
mittelt. Dieser liegt, unter Berlicksichtigung des im nachfolgenden Abschnitt 2. dargelegten
Prifungsvorgehens, der Entscheidung der RegKH zugrunde.

2, Anhérung

Die RegKH hat der Antragstellerin am 05.01.2023 den Beschlussentwurf zur Anhérung tber-
mittelt und ihr bis zum 19.01.2023 Gelegenheit zur Stellungnahme gegeben.

Mit Schreiben vom 16.01.2023 hat die Antragstellerin um eine Klarstellung der Formulierung
beziiglich der Beriicksichtigung des tlbernommenen Netzteils Wetter im eingereichten Erhe-
bungsbogen gebeten. Der Text unter F’ﬁnkt 4.2.2 wurde den Ausfihrungen der Antragstellerin

entsprechend im vorliegenden Beschluss geandert.

Wegen der weiteren Einzelheiten wird auf die Verfahrensakie verwiesen.
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Il Rechtliche Wiirdigung

Die Entscheidung Uber den Antrag- der Antragstellerin auf Anpassung der kalenderjdhrlichen
Erlosobergrenze der Jahre 2023 bis 2027 fur die vierte Regulierungsperiode aufgrund einer
nachgewiesenen besonderen Harte durch den Ubergang auf den Kapitalkostenabzug ergeht
auf Grundlage des § 29 Abs. 1 EnWG i. V. m. § 34a ARegV. Dem Antrag war im tenorierten
Umfang stattzugeben.

Der Beschluss ist rechtm&RBig. Er beruht auf einer rechtméBigen Anwendung des nationalen
Rechts auch vor dem Hintergrund der Entscheidung des Europdischen Gerichtshofs vom
02.09.2021, C-718/18 (siehe unten 1.). Eine Rechtsgrundlage fur den Beschluss liegt vor und
der Beschluss ist formell und materiell rechtmaRig (siehe nachfolgende Abschnitte 2. bis 6.)

1. Volistindige Anwendung des nationalen Rechts auch vor dem Hintergrund des
Urteils des Europiischen Gerichtshofs vom 02.09.2021, C-718/18

Die RegKH hat in rechtméRiger Weise die Vorgaben des nationalen Rechts in Form der nor-
mativen Regulierung, soweit diese im vorliegenden Verfahren Anwendung finden und von der
Entscheidung des Europaischen Gerichtshofs (Urteil vom 02.09.2021, C-718/18) erfasst wer-
den, fiir ihre Entscheidung herangezogen. Als ,normative Regulierung” werden im Allgemei-
nen solche Regeln des nationalen Gesetz- und Verordnungsgebers (z. B. Verordnung Uber
die Entgelte fur den Zugang zu Elektrizitdtsversorgungsnetzen (StromNEV), Verordnung tber
die Entgelte fur den Zugang zu Gasversorgungsnetzen (GasNEV) und ARegV) bezeichnet,
die konkrete methodische und materielle Vorgaben fiir die Regulierung durch die Bundesnetz-
agentur und die Landesregulierungsbehérden enthalten. Die Pflicht zur Anwendung dieser na-
tionalen Vorgaben folgt aus Art. 20 Abs. 3 Grundgesetz (GG) und gilt auch angesichts der
Entscheidung des Européischen Gerichtshofs fort, bis sie vom Gesetz- bzw. Verordnungsge-
ber auRer Kraft gesetzt oder neu geregelt werden. Dies hat der Bundesgerichtshof bereits
entschieden (BGH, Beschluss vom 08.10.2019, EnVR 58/18, Rn. 60 ff., siehe auch OLG Diis-
seldorf vom 11.02.2021, VI-5 Kart 10/19 [V], S. 10 ff., OLG Dusseldorf vom 28.04.2021, VI-3
Kart 798/19 [V], S. 72 ff., OLG Schleswig vom 11.01.2021, 53 Kart 1/18, S. 27 ff.).

") Der Europsische Gerichtshof hat zwar in seiner Entscheidung festgestellt, dass die
normative Regulierung in Deutschland insgesamt mit der in Art. 37 Richtlinie 2009/72/EG
(heute Art. 59 Richtlinie (EU) 2019/944) sowie in Art. 41 Richtlinie 2009/73/EG geregelten aus-
schlieRlichen Zustandigkeit der nationalen Regulierungsbehérde (NRB) unvereinbar ist und
die Richtlinien insoweit durch die Bundesrepublik Deutschland nicht bzw. fehlerhaft umgesetzt
wurden. Insoweit hat der Européische Gerichtshof der vierten Riige statigegeben, mit der die

Kommission Deutschland vorgeworfen hatte, es habe die in den Richtlinien vorgesehenen
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ausschlieRlichen Zusténdigkeiten der NRB verletzt, indem es im deutschen Recht die Bestim-
mung der Methoden zur Berechnung oder Festleguﬁg der Bedingungen fir den Anschluss an
und den Zugang zu den nationalen Netzen, einschlielich der anwendbaren Tarife, der Bun-

desregierung und nicht der NRB zugewiesen habe.

(2) Der Europaische Gerichtshof hat weder lber die Zusténdigkeitsfragen hinausgehend
einen materiell-rechtlichen VerstoR einzelner Vorgaben der normativen Regulierung gegen
EU-Recht gerigt noch hat er sich ausdricklich zu der Frage gedufRert, ob die normative Re-
gulierung bis zu dem Zeitpunkt, zu dem der nationale Gesetz- und Verordnungsgeber den
festgestellten VerstoR beseitigt, weiter anwendbar ist. Der Europédische Gerichtshof hat sich
insbesondere auch nicht explizit zu der Frage ge&ulert, ob die Richtlinienbestimmungen tber

die ausschlieRliche Zustandigkeit unmittelbar anwendbar sind.

(3) Die Regelungen der normativen Regulierung sind nicht nichtig. Weder nach den
Grundsatzen des europiischen Rechts noch nach nationalem Recht fuhrt der Verstol3 einer
nationalen Regelung gegen Unionsrecht. zu deren Nichtigkeit (BGH, Beschluss vom
08.10.2019, EnVR 58/18, Rn. 61 ff.). Vielmehr sind die Grundsé&tze des Anwendungsvorrangs

des Unionsrechts vor nationalem Recht zu beachten.

Zudem scheidet eine richtliniénkonforme Auslegung der Vorschriften der normativen Regulie-
rung aus. Der Européische Gerichtshof sieht zwar sowohl in der an die Bundesregierung nach
§ 24 EnWG erfolgten Zuweisung von Zustandigkeiten als auch in den bindenden Vorgaben
der normativen Regulierung eine mit den oben genannten Richtlinien unvereinbare Beschréan-
kung der ausschlieRlichen Zustandigkeit der nationalen Regulierungsbehérde (EuGH a.a.O.,
Rz. 1011, 1151.).

Eine Umdeutung der nationalen Vorgaben in nicht bindende Programmsétze, die die aus-
schlieBliche Zustandigkeit der Regulierungsbehdérde nicht beeintrachtigen, kommt angesichts
des eindeutigen Wortlauts, der Systematik und des Regelungszwecks der Vorschriften der
normativen Regulierung nicht in Betracht (Verbot der contra legem-Auslegung, BGH, Be- |
schluss vom 08.10.2019, EnVR 58/18, Rn. 66 ff.). Der Grundsatz vom Anwendungsvorrang
des Unionsrechts fiihrt indes nicht dazu, die Vorschriften der normativen Regulierung unange-
wendet zu lassen. Der Anwendungsvorrang besagt, dass eine nationale Regelung, die mit
einer unmittelbar geltenden Regelung des Unionsrechts unvereinbar ist, von nationalen Be-
hérden und Gerichten nicht angewendet werden darf (vgl. Streinz, EUV, 3. Aufl. 2018, Art. 4
Rn. 40; Ruffert, in: Calliess/Ruffert, EUV/AEUV, 5. Aufl. 2016, Art. 288 AEUV, Rn. 69 f.).
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Dieser Grundsatz gilt jedoch nur, soweit unmittelbar anwendbares Unionsrecht betroffen ist
(EuGH, Urteil vom 24.06.2019, C-573/17, Rn. 62). Die normative Regulierung verstéBt nicht
gegen unmittelbar anwendbares Unionsrecht. Die hier maRBgeblichen Richtlinienbestimmun-
gen Uber die ausschlieBliche Zustandigkeit der nationalen Regulierungsbehérde, mit denen

die Vorgaben der normativen Regulierung unvereinbar sind, sind nicht unmittelbar anwendbar.

4) Damit eine Richtlinienbestimmung unmittelbar angewendet werden kann, miissen spe-
zifische Voraussetzungen vorliegen (Grabitz/Hilf/Nettesheim, AEUV, 71. EL August 2020,
Art. 288 Rn. 149). Der Européische Gerichtshof geht von der unmittelbaren Anwendbarkeit
einer nicht oder nicht ordnungsgeméfl umgesetzten Richtlinienbestimmung nach Ablauf der
Umsetzungsfrist aus, wenn die Bestimmung hinreichend genau und inhaltlich unbedingt ist.
Zudem kénnen die Bestimmungen einer Richtlinie grundsatzlich nur Rechte, aber keine Pflich-
ten eines Einzelnen begriinden (sog. Belastungsverbot). Insofern kommt auch eine objektive

unmittelbare Wirkung vorliegend nicht in Betracht. Im Einzelnen:

Die Richtlinienvorgaben sind nicht unbedingt. Eine Unionsvorschrift ist inhaltlich unbedingt,
wenn sie eine Verpflichtung normiert, die an keine Bedingung geknipft ist und zu ihrer Durch-
fuhrung oder Wirksamkeit auch keiner weiteren Maflnahmen der Unionsorgane oder der Mit-
gliedstaaten bedarf. Die Richtlinienbestimmungen tiber die ausschlieBliche Zustindigkeit sind

nicht als inhaltlich unbedingt anzusehen.

Gegenwartig fehlt es an den erforderlichen und zureichenden Umsetzungsnormen im nationa-
len Recht. Das betrifft sowohl die konkrete umfassende Aufgabenzuweisung als auch die fur
einen Eingriff erforderliche Ermé&chtigungsgrundlage. Die Bundesnetzagentur und die Landes-
regulierungsbehérden haben nach nationalem Recht gegenwartig (nur) die Befugnis, die Vor-
gaben der normativen Regulierung anzuwenden und ggf. unter Ruckgriff auf § 29 EnWG je
nach Festlegungsermébhtigung weiter auszugestalten und zu konkretisieren. Sie haben aber
mangels entsprechender Aufgabenzuweisung durch den Gesetzgeber nicht die tbergeord-
nete, allgemeine und uneingeschrankte Befugnis, die ihnen nach den Richtlinien vorbehalte-
nen Aufgaben vollumfanglich und selbstandig auszuliben (vgl. EuGH a.a.0., Rz. 105) bei-
spielsweise also die Methoden oder Bedingungen fiir den Netzanschluss und den Netzzugang
frei festzulegen oder zu genehmigen (vgl. nur § 24 S. 1 Nr. 1 EnWG). Dass es hierzu einer
umfassenden mitgliedstaatlichen Aufgabenzuweisung bedarf, entspricht im Ubrigen auch dem
europdischen Leitbild, wonach die Mitgliedstaaten zur Einrichtung von Regulierungsbehérden
mit spezifischen Zustandigkeiten verpflichtet sind (vgl. Erwdgungsgrund 33 der Richtlinie
2009/72/EG bzw. Erwagungsgrund 29 der Richtlinie 2009/73/EG). Die Mitgliedstaaten verfi-
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gen bei der Organisation und Strukturierung der Regulierungsbehérde zwar (iber eine Auto-
nomie, haben diese aber unter vollstandiger Beachtung der in den Richtlinien festgelegten
Ziele und Pflichten auszuiiben und insoweit sicherzustellen, dass die Regulierungsbehdérde
bei der Austibung der ihr vorbehaltenen Zusténdigkeiten ihre Entscheidungen autonom treffen
kann (vgl. EUGH, a.a.0., Rz. 119). Diéser Befund wird auch durch das in der Entscheidung
des Europaischen Gerichtshofs miindende Vertragsverletzungsverfahren bestétigt: Gegen-
stand der Ruge durch die Europdische Kommission war nicht die fehlerhafte Ausiibung einer
nach nationalem Recht bereits ordnungsgemaR zugewiesenen ausschliellichen Zustandigkeit
der nationalen Regulierungsbehérde, sondern der Umstand, dass eine den Richtlinien ent-
sprechende umfassende Aufgabenzuweisung an die nationale Regulierungsbehérde im nati-
onalen Recht bislang nicht erfolgt ist (vgl. EuGH a.a.0., Rz. 88). Vielmehr liegt hier eine feh-
lerhafte Aufgabenzuweisun'g vor (EuGH, a.a.0., Rz. 130); diese kann und muss durch den
Mitgliedstaat korrigiert werden, der dann die noch méglichen Einfluss- und Kontroliméglichkei-
ten vorsehen kann (EuGH a.a.O., Rz. 126, 127).

Mit der unmittelbaren Anwendung der Richtlinien wéren Belastungen Einzelner verbunden,
sodass eine solche ausscheidet. Zwar ist die Einraumung subjektiver Rechte keine Voraus-
setzung fur eine unmittelbare Anwendbarkeit (woran es vorliegend wegen des Verstolies ge-
gen objektiv gepragte Zustandigkeitsnormen auch fehlen wirde), allerdings gilt das Belas-
tungsverbot. Wenn der Bundesnetzagentur oder die Landesregulierungsbehdrden aus einer
unmittelbaren Anwendung der Richtlinie weitergehende oder jedenfalls anders ausgestaltete
Kompetenzen zukamen, kdnnte sich dies je nach Einzelfall zugunsten, aber auch zu Lasten
bestimmter Beteiligter auswirken. Daraus wiederum kénnten sich Belastungen ergeben, die
nach Auffassung des Bundesgerichtshofs nur durch das européische Priméarrecht oder durch
EU-Verordnungen begriindet werden kénnen, nicht aber durch Richtlinien (vgl. BGH, Be-
schluss vom 08.10.2019, EnVR 58/18, Rn. 73).

Eine Belastung wirde sich zudem bereits aus dem Heranziehen der Richtlinien als Erméchti-
gungsgrundlage ergeben. Dies ware europarechtlich unzuldssig. Sofern die Richtlinienbestim-
mungen Uber die ausschliefliche Zusténdigkeit als inhaltlich unbedingt anzusehen wéren,
mussten sie von der Bundesnetzagentur oder den Landesregulierungsbehérden unmittelbar
als Erméachtigungsgrundlage auch fiir belastende Regulierungsentscheidungen herangezogen
werden. Anders als in den vom Européaischen Gerichtshof entschiedenen Féllen, in denen er
eine unmittelbare Belastung durch Richtlinienrecht verneinte, weil die Belastung erst durch ein
Venualtungsverfahren auf Basis nationalen Rechts eintrat, wilrden vorliegend die Richtlinien-

bestimmungen als solche unmittelbar gegeniiber den Betroffenen herangezogen werden und
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als materiell-rechtliche Befugnisnormen fiur belastende Verwaltungsverfahren und Regulie-
rungsentscheidungen fungieren. Soweit ersichtlich existiert bislang keine hier éinschlégige Ju-
dikatur, in der der Europaische Gerichtshof es fiir europarechtskonform eingestuft hatte, dass
eine Richtlinienbestimmung als eigenstandige Erméachtigungsgrundlage fiir Eingriffe in Rechte

des Einzelnen herangezogen werden darf.

Eine ausnahmsweise objektive unmittelbare Wirkung der Richtlinienbestimmungen bezogen
auf die ausschlieBliche Zusténdigkeit scheidet ebenfalls aus. Der Europaische Gerichtshof hat
eine objektive unmittelbare Wirkung von Richtlinienbestimmungen anerkannt, aus denen sich
fur staatliche Stellen eindeutige Pflichten ergeben. Konkret ging es beispielsweise um die nicht
rechtzeitig in nationales Recht umgesetzte Pflicht der zustandigen Behérde zur Durchfithrung
einer Umweltvertraglichkeitspriifung im Rahmen eines Genehmigungsverfahrens fiir die Er-
richtung eines Warmekraftwerks (EuGH, Urteil vom 11.08.1995, C-431/92 — Wéarmekraftwerk
Grof3krotzenburg).

Zwar mag sich vorliegend aus den Richtlinienbestimmungen tber die ausschlieBliche Zustan-
digkeit der nationalen Regulierungsbehérde die Verpflichtung ergeben, von dieser Zustandig-
keit auch Gebrauch zu machen, um den Zielsetzungen der Richtlinien hinreichend Rechnung
tragen zu kénnen. Anders als im Fall des Warmekraftwerks Gro3krotzenburg ist diese Ver-
pflichtung vorliegend jedoch nicht inhaltlich unbedingt. Im vom Europdaischen Gerichtshof ent-
schiedenen Fall konnte die zustandige Behérde der Pflicht zur Durchfiihrung einer Umweltver-
traglichkeitspriifung ohne Weiteres nachkommen, weil diese als unselbststéndiger Bestandteil
des nach nationalem Recht vorgesehenen und ihr bereits zugewiesenen Genehmigungsver-
fahrens durchzufiihren war. Demgegeniiber kann die Bundesnetzagentur die ihr nach den
Richtlinienbestimmungen zugewiesene ausschlieliche Zustandigkeit erst austiben, wenn ihr

entsprechende Befugnisse nach nationalem Recht eingerdumt werden (siehe oben).

(5) Ungeachtet der Tatsache, dass die Richtlinienbestimmungen nicht unmittelbar an-
wendbar sind, sprechen aus Sicht der RegkH weitere erhebliche Griinde dafir, die Vorgaben
der normativen Regulierung in der Ubergangszeit zur Anwendung zu bringen. Die Nichtan-
wendung der normativen Regulierung in der Ubergangszeit wiirde zu einem Zustand fiihren,
der mit den Zielsetzungen der genannten Richtlinien erst recht unvereinbar wére (so auch
BGH, Beschluss vom 08.10.2019, EnVR 58/18, Rn. 76).

Die Richtlinien verlangen, dass zumindest die Methoden zur Berechnung oder Festlegung der

Bedingungen u. a. fiir den Netzanschluss und den Netzzugang ,mit ausreichendem Vorlauf
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vor deren Inkrafttreten* festgelegt oder genehmigt werden, vgl. Art. 41 Abs. 6 der Richtli-
nie 2009/73/EG und Art. 59 Abs. 7 der Richtlinie (EU) 2019/944. Diesem Gebot der ex ante-
Regulierung wird in Deutschland gegenwértig zu einem groRen Teil (iber die Vorgaben der
normativen Regulierung Rechnung getragen. Die normative Regulierung strukturiert die Me-
thoden fur die Berechnung der Tarife vor und legt ex ante die wesentlichen Bedingungen fiir
den Netzanschluss und den Netzzugang fest. Sie regelt unmittelbar Rechte und Pflichten fur
Netzbetreiber und andere Marktakteure und schafft auf diese Weise den von den Richtlinien
geforderten transparenten und vorhersehbaren, verldsslichen Regulierungsrahmen. Beste-
hende Festlegungen und Genehmigungen der RegKH, die sie im Rahmen ihrer bisherigen
Zustandigkeiten erlassen hat, tragen zwar ebenfalls zu der erforderlichen ex ante-Regulierung
bei, dies jedoch nur in Teilbereichen und in Erganzung der normativen Regulierung und damit

nicht in dem von der Richtlinie geforderten Umfang.

Ein faktisches AuBerkrafttreten der Vorgaben der normativen Regulierung wiirde daher zu be-
tréchtlichen Regelungsliicken und damit einhergehend erheblichen Rechtsunsicherheiten fiir
alle Marktbeteiligten fithren. Auch dies ware mit den genannten Richtlinienvorgaben und den
Zielsetzungen des Energiebinnenmarkts schwerlich vereinbar. Beispielsweise diirfte eine der-
art unklare Rechtslage im Ubergangszeitraum kaum Investitionsanreize setzen und Unsicher-
heiten fur die unternehmerische Tatigkeit der regulierten Unternehmen und auch der sonstigen
Marktteilnehmer auslésen, Fir den Ubergangszeitraum‘ ist es daher sinnvoll und angebracht,

stabile und berechenbare Verhaltnisse zu gewahrleisten.

2. Zustindigkeit

Die Zustdndigkeit der RegKH ist nach § 54 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 EnWG i. V. m. Art. 1 Abs. 1 des
Gesetzes zur Errichtung der RegKkH vom 27.05.2013 gegeben, da es sich bei der Antragstel-
lerin um ein Energieversorgungsunternehmen handelt, an dessen Gasverteilnetz weniger alé
100.000 Kunden unmittelbar oder mittelbar angeschlossen sind und das nicht Giber das Gebiet

des Landes Hessen hinausreicht.

3 Erméchtigungsgrundlage
Die beantragte Anpassung bedarf nach § 29 Abs. 1 EnWG i. V. m. § 34a ARegV der Festle- -
gung durch die Regulierungsbehérde. Die Anpassung ist unter den Voraussetzungen

§ 34a ARegV zu genehmigen.

4. Anspruch auf Anpassung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen
Voraussetzung fiir einen Anspruch der Antragstellerin auf Anpassung der kalenderjghrlichen
Erlésobergrenzen nach § 4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1i. V. m. § 34a ARegV ist die inhaltlich bestimmte,
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form- und fristgerechte Antragstellung. Die RegKH hat das Vorliegen der Antragsvorausset-

zungen gemal § 34a Abs. 2 ARegV gepriift.

4.1 Frist- und formgerechte Antragstellung

Der vorliegende Antrag wurde frist- und formgerecht gestellt.

4.1.1 Antragsberechtigung _
Antragsberechtigt sind Verteilnetzbetreiber. Ohne Bedeutung ist, ob die Erlésobergrenze des
Verteilernetzbetreibers im Regelverfahren oder im vereinfachten Verfahren nach § 24 ARegV

festgelegt wurde.

Die Antragstellerin ist Verteilernetzbetreiber und somit nach § 34a ARegV antragsberechtigt.

4.1.2 Antragszeitpunkt

Der Antrag auf Anpassung der Erlésobergrenze nach MaRgabe des § 34a ARegV kann durch
Gasverteilnetzbetreiber bis zum 30. Juni 2022 gestellt werden. Die Antragstellerin hat den An-
trag auf Anpassung der Erldsobergrenzen fiir die vierte Regulierungsperiode fristgerecht ge-
stellt.

4.1.3 Antragsform

Der Antrag wurde von der Antragstellerin formgerecht bei der RegKH eingereicht. Dem Antrag
wurden die flr die Priifung des Antrages erforderlichen Unterlagen beigefiigt. Als Bestandteil
des Antrages wurde ein ausgefillter Erhebungsbogen in Form einer xlsx-Datei Ubermittelt. Der
von der Bundesnetzagentur erstellte Erhebungsbogen wird von der RegKH gemal Rund-
schreiben 01/2022 mit Stand 01.06.2022 'in ihrem Zustandigkeitsbereich angewendet.

4.1.4 Antragszeitraum

Die Antragstellerin hat einen Antrag auf Anpassung der festzulegenden kalenderjéhrlichen Er-
I6sobergrenze ab dem 01.01.2023 fiir die vierte Regulierungsperiode Gas (2023-2027) ge-
stellt. ‘

4.1.5 Antragsgegenstand
Verteilnetzbetreiber kdnnen gemafl § 34a ARegV eine Anpassung der Erlésobergrenze bei
Nachweis einer besonderen Hérte durch den Ubergang auf den Kapitalkostenabgleich bean-

tragen.
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4.2 Materielle Voraussetzungen

Materiell setzt die Genehmigung eines Antrags auf Anpassung der Erldsobergrenze nach
§ 34a ARegV den Nachweis einer besonderen Harte durch den Ubergang auf den Kapi-
talkostanabschlag voraus. Die Antragstellerin hat in ihrem Antrag eine besondere Harte nach
den Vorgaben des § 34a ARegV belegt.

4.21 Anspruch auf Anpassung

Sind die Investitionen eines Netzbetreibers im Zeitraum 2009 bis 2016 in einem Betrachtungs-
jahr gréRer als 4% des Bruttosachanlagevermégens zu Tagesneuwerten nach § 6a GasNEV
des gleichen Kalenderjahres besteht ein Anspruch auf Anpassung der Erlésobergrenze.
Investitionen und Sachanlagen, die im Rahmen der Biogasumlage beriicksichtigt werden, sind

nicht einzubeziehen.

4.2,2 Netziibergdnge

Die Antragstellerin erklart in ihrem Antrag Daten, welche eine Uberschreitung des Schwellen-
wertes von 4 % in den Jahren 2010, 2011 und 2013 ausweisen. Die Antragstellerin hat Netz-
teile in den Jahren 2012 (Wetter), 2016 (Colbe und Lahntal) und 2017 (Netzanteil Marburg)
tibernommen. In den Betrachtungsjahren (2010, 2011 und 2013) hat somit kein Netziibergang
stattgefunden. Die Antragstellerin hat jedoch tatsachlich entgegen ihren Ausfiihrungen im An-
tragsschreiben vom 29.06.2022 das Anlagenvermégen aus dem Netzteil Wetter im eingereich-
ten Erhebungsbogen mit Ausnahme der Neuinvestitionen in den Ubernommenen Netzteil im
Jahr 2013 neutralisiert. Da eine Beriicksichtigung des Netzteils Wetter nur geringfiigigen Ein-
fluss hat und eine Uberschreitung des Schwellenwertes im Betrachtungszeitraum 2009 bis
2016 nicht infrage stellt, wurde diese Vorgehensweise von der RegKH im Rahmen der-F’r'L'lfung

nicht weiter erértert.

4.2.3 Beriicksichtigungsfahige Investitionen

Im Rahmen des Antrages nach § 34a ARegV kénnen nur solche Investitionen berlicksichtigt
werden, die im Betrachtungsjahr zugleich auch im Bruttosachanlagevermdgen zu Tagesneu-
werten nach § 6a GasNEV Berticksichtigung finden.

Hierzu z&hlen auch die entsprechenden Investitionen aller Netzbetreiber, deren Netze in spa-

teren Jahren im Wege eines Vollnetzilberganges tibernommen worden sind.

4.2.4 Beriicksichtigungsféhiges Bruttosachanlagevermoégen
Im Bruttosachanlagevermégen zu Tagesneuwerten sind alle Anlagengiiter zu beriicksichtigen,
die bezogen auf den Netzbetrieb der Antragstellerin im jeweiligen Jahr in Betrieb befindlich
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waren und nach § 6a GasNEV indexiert werden kénnen. Hierzu zahlen auch die entsprechen-
den Sachanlagen aller Netzbetreiber, deren Netze in spateren Jahren im Wege eines Vollnetz-
Ubergangs Ubernommen worden sind.

Umfasst sind auch Anlagengiiter, die bereits vollstdndig abgeschrieben sind. Nicht umfasst
jedoch sind Grundstiicke, da diese zwar den Sachanlagen zugeordnet werden, aber an sich
nicht nach § 6a GasNEV indexiert werden.

Seite 14 von _16



5. Hoéhe der Anpassung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenze

Die Héhe der Anpassung errechnet sich aus der Differenz zwischen dem Kapitalkostenabzug
nach § 6 Absatz 3 ARegV und dem Kapitalkostenabzug in entsprechender Anwendung des
§ 34 Absatz 5 ARegV. Diese Differenz reduziert jahrlich geman § 34a Absatz 3 ARegV in Form
eines abschmelzenden Sockels den Kapitalkostenabzug nach § 6 Absatz 3 ARegV.

Die Hoéhe der Anpassung unter Beriicksichtigung des Absenkungspfades ist in Anlage 1 dar-
gestellt.

In Anlage 2 werden die Betrage fiir den Kapitalkostenabzug nach § 6 Absatz 3 ARegV berech-
net. Anlage 3 zeigt die Betrdge in entsprechender Anwendung des § 34 Absatz 5 ARegV.

Il Entscheidung liber die Kosten
Zur Frage der Kostentragung nach § 91 EnWG ergeht ein gesonderter Beschluss der RegKH.
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Rechtsmittelbelehrung

Gegen diesen Beschluss kann binnen einer Frist von einem Monat nach Zustellung Be-

schwerde erhoben werden.

Die Beschwerde ist bei der RegKH einzureichen. Es geniigt, wenn die Beschwerde innerhalb

der Frist bei dem Oberlandesgericht Frankfurt am Main eingeht.

Die Beschwerde ist zu begriinden. Die Frist fur die Beschwerdebegrindung betrégt einen Mo-
nat. Sie beginnt mit der Einlegung der Beschwerde und kann auf Antrag von dem oder der

Vorsitzenden des Beschwerdegerichts verlangert werden.

Die Beschwerdebegriindung muss die Erklarung, inwieweit der Beschluss angefochten und
seine Abanderung oder Aufhebung beantragt wird, und die Angabe der Tatsachen und Be-
weismittel, auf die sich die Beschwerde stitzt, enthalten. Die Beschwerdeschrift und Be-
schwerdebegriindung miissen durch einen Rechtsanwalt unterzeichnet sein. Die Beschwerde
hat keine aufschiebende Wirkung (§ 76 Abs. 1 EnWG).

Wiesbaden, den 31.01.2023

Dokument unterschrieben
von: Lamberti, Stefan Helmut
am: 31.01.2023 09:11

[=H

Stefan Lamberti

Vorsitzender
Claudia Falb Dokument unterschrieben
2 i ; von: Falb, Claudia
Beisitzerin am: 31.01.2023 09:06
Ort: Wiesbaden
Dokument unterschrieben
i i von: Christel, Sabine
Sabine Christel - 20 37012023 05:56
Beisitzerin Ort: Wiesbaden

(=
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Anlage 1 zum Beschluss der RegkH vem 31.01.2023

Berechnung des

Gas

Netzbetreiber: Stadtwerke Marburg GmbH
Kapitalkostenabzugs nach § 6 Abs. 3 und Anlage 2a ARegV NB-Nr.: 12000392 NG-Nr.:
L.V.m. §§ 34a, 34 Abs. 5 ARegV EHB fiir (Eigenschaft): Netibetreiber/Pachter

KKAD 4. RegP.
KKAD 4. RegP. (mit bedingtem Ubergangssockel)

Different [Sockelschutz-Vorteil)

Redurierung nach § 34a Abs. 3 ARegV

Abzugsbetrag vom KKAb 4. RegP.

KKAb 4. RegP. (mit Ubergangssockel (§ 34 Abs. 5} und Abzugsbetrag (§ 34a Abs. 3))

(informatorisch)
Summe 4. RegP,
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Anlage 2 zum Beschluss der RegKH vom 31.01.2023

Berechnung des Netzbetreiber: Stadtworke Marburg GmbH
Kapitalkostenabzugs nach § 6 Abs. 3 und Anlage 2a ARegV NB-Nr.: 12000392 NG-Nr.: 1
Gas EHB fir ft) betreiber/Pichter
L 2020 (Basisjahr) ] [ 2023 |

Nr.1 tu Anlage 2a (zu § 6 ARegV) - (4) Nr. 1. (i Ische Abschrelbungen) 31.12.2023

2.A kalk. Abschreib ltanl zu AKHK bis 31.12.2005) (F-Quote))  60.00% |

2.8 kalk. Al zu TNW bis 31.12.2005) (EX-Quote)

2.C. kalk. Abschreibungen (Neuanlagen ab 01.01.20086)

2 summe kalkulatorische Abschrelbungen AB{O}
fNr.2 2u Anlage Za (1u § 6 ARegV) - (4) Nr. 2 h des SAV) 01.01.2020 31.12.2020 Mittelwert & Quotiert 31.12,2022 31,12.2023 Mittelwert & Quotiert
1A, Sachanlagen [Altanfagen zu AKHK, bis 31.12.2005)

1.A.1 Immaterielie Vermdgensgegenstinde des Anlagevermégens 60,00%

1.2 Geleistete Anzahlungen / Anlagen im Bau

1A3 Grundsticke, grundsticksgleiche Rechte, ...

[ kalk. Restwerte {Altanlagen zu AKHK bis 31.12.2005]

1. Sachanlagen [Altanlagen zu TNW, bis 31.12.2005) | e s = T |

1.8.1 Immaterielle Vermagensgegenstinde des Anlagevermégens

1.8.2 Geleistete Anzahlungen / Anlagen im Bau

1.83 Grundstiicke, grundsticksgleiche Rechte, ...

184 kalk. Restwerte (Altanlagen zu TNW bis 31,12.2005)

1cC. ab 01.01.2006) | Anteil Neuanlagen on SAV: ==

LC3 Immaterlelle Vermdgensgegenstinde des Anlagevermagens

1.C.2 his / Anlagen Im Bau

1.C.3 grundstd Rechte, .

1.C4. kalk. Restwerte (Neuanlagen ab 01.01.2006) -

1.2 Summe stwerte des Sachanlagevermbgens

Nr.3 au Anfage 2a (zu § 6 ARegV} - (4) Nr. 3 (Bl des Obrigen endigen

Betricbsnotwendi Veri n gemaR § 7 GasNEV
1.2 Sachanlagen
1.3 Finanzanlagen

2 Umlaufvermbgen
4 Altive latente Steuern
|5 Aktiver Unterschiedsbetrag aus der Vermogensverrechnung
Nr.4+5 zuAnlage 2a (ru § 6 ARegV) - (4] Nr. 4 (Abzugskapital) - Nr. 5 (venzinsliches Fremdkapital)
Abzugskapital gem. & § GasNEV / gem. § 7 Abs. 2 GasNEV.
7 I_E_rnaltene BKZ einschlieBlich passivierter Lelstungen ... Netzanschlusskosten
e d far |
el Sonderposten mi klageantei
10 Riickstellungen
11 Ver
12 Rechnungsabgrenzungsposten
13 Passive latente Steuern
14 Kapitalausgleichsposten

INr.6+7

2u Anlage 2a (zu § 6 ARegV)- (4) Nr. 6 (betriebsnotw. EK-Antell) - Nr. 7 (Auttellun,
Betriebsnofwendiges Eigenkapital gem. § 7 GasNEV

des betriebsnotw. EK-Anteils)

tatsdchliche Eigenkapitalquote § 7 GasNEV
i gem. § 7 GasNEV.

max. 40.0%: nichi unler 0% max. 40.0%: nichl unier 0%

Anteil Neuanlagen an SAV
Anteil Altanlagen an SAV

bezogen aul EX-Quote
berogen auf EX-Quore

bezogen auf EK-Quote
bezogen auf EK-Quote

= {4) Nr. 8 (kalkulatorische EK-Verzinsung)

kalk. EK-Verzinsung aul Neuanlagen
kalk. EK-Verzinsung auf Altanlagen
kalk EK-Verzinsung fir Altanlagen (EK-Quote > 40% (*UberschieRendes EK*}]

Nr.9 zu Anlage 2a {ru § 6 ARegV) - (4) Nr. 3 (kalkulatorische Gewerbesteuer)
kalkulatorische Gewerbesteuer (Faktor auf EX-Verzinsung)
Nr. 10 2u Anlage 2a (1u § 6 ARegV) - (4) Nr. 10 (Fremdkapitalzinsaufwand)

Betriebsnatwendiges Vermagen
Fremdkapitalzinsaufwand

Berechnung der Eigenkapitalverzinsung

AKIHK nach Quete (Histotlsch | Tagesnouwerto)
Betriebsnotwendiges Vermogen gem, § 7 GasNEV

Abzggskagnal gem. § 7 Abs. 2 GasNEV

Befriebsnotwendiges E| pital gem. § 7 GasNEV

Tatsachiiche Eigenkapralquole § 7 GasNEV

T
_E

Eigenkapitalquote gem. § 7 GasNEV e, 40,0%; nicht untor 0% 40,00% - max. 40,0%: nicht untor 0% 40.00%
EK-Verzinsung lansusetzender Zissatz antedige Verzinwung anzusetzendor Zinssatz anleiige Verzinsung
Anteil Neuanlagen an SAV
Anleil Nevanlagen an SAV
Eigenkapital <= 40%
davon Neuanlagen 507% Heuanlagen 507% Heuanlagen
davon Obriges Eig pital | gen) 3.51% Alankigen 3.51% Ahtaniagen
Eigenkapital > 40% ("Uberschieflendes Eigenkapital") 2,03% Oberschiefiendes EK 2,03% (berschisbendea E
Pr betrieb Eigenkapital / Summe EK-Verzinsung
Anlage 2a (zu § 6 ARcgV) - Abs. 1 - Kapitalkostenabrug | “EK-Verz. (3)" KK(0) KK(0) KK(t) KKAb(t)
KKAb(t) = KK(0) - KKt} 2020 2020 2023 KKAb(2023)
AB(t) AB
Anlage 2a (ru § 6 ARegV) - Abs. 2 - Kapitalkosten im Basisjahr l EKZ(t) EXZ
KK(0) = AB{0) + EKZ(0) + GewSt(0} + FIGZ{0} |Gewstit) Gesst
FKZ{t) FKZ
Anlage 2a [ru § 6 ARegV) - Abs. 3 - Kapitalkosten im fortgefGhrten Jahr KK(1) KK

KK(t) = AB{t] + EK2{t) + GewSt(t) + FKZ(t)
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Anlage 2 zum Beschluss der RegkH vom 31.01.2023

Berechnung des
Kapitalkostenabzugs nach § 6 Abs. 3 und Anlage 2a ARegV
Gas

Nr.1 ru Anlage 2a (1u § 6 ARegV) - {4) Nr. 1 {kalkulatorische Abschreibungen) 31.12.2024 _31 Quotiert

kalk. Abschreibungen (Altanlagen zu TNW bis 31.12.2005)

2.C. kalk. Abschreibungen ab 01.01.2006)

2 Surnme kalkulatorische Abschreibungen

Nr. 2 2u Anlage 2a (zu § 6 ARegV) - (4) Nr. 2 (kalkulatorische Restwerte des SAV) 31.12.2023 31.12.2024 Mittelwert & Quotiert 31.12.2024 31.12.2025

1A, Sachanlagen [Altanfagen tu AKHK, bis 31.12.2005)

1.A.1 i Ver des A 'mogens

1.A2 Geleistele Anzahlungen / Anlagen im Bau

1.A3 Grundstiicke, grundstiicksgleiche Rechte, ..

1.A4 kalk, Rastwerte {Altanl 1u AKHK bis 31.12.2005)

1.8. Sachanlagen {Altanlagen zu TNW, bis 31.12.2005)

1.8.1 Vermdgensgegenstinde des Anlagevermigens

1.8.2 Gelelstete Anzahlungen / Anlagen im Bau

1.8.3 Grundsticke, grundstiicksgleiche Rechte, ...

184 kalk. ! 2u TNW bis 31,12.2005)

1.C. Sachanlagen {Neuanlagen, ab 01.01.2006)

1.C.1 Immaterielle Vermbgensgegenstinde des Anlagevermdgens

1.C.2 / Anlagen im Bau

1.C3 Grundsticke, gr i iche Rechte, ...

1.C4. kalk. Restwerte (Neuanlagen ab 01.01.2006)

1.2 Summe he Restwerte des Sachanlagevermdgens

Nr. 3 zu Anlage 2a (zu § 6 ARegV] - (4) Nr. 3 {Bilanzwerte des Gbrigen betriebsnotwendigen
Batriebsnotwendiges Vermdgen gemiB § 7 GasNEV

1.2 Sachanlagen

13 Finanzanlagen

2 Umlaufvermbgen

4 Aktive latente Steuern

5 Aktiver Unterschiedsbetrag aus der Vermagensverrechnung

Nr.4+5 u Anlage 2a (zu § 6 ARegV) - (4] Nr. 4 (Abzugskapital) - Nr. S [verzinsliches Fremd|
Abzugskapital gem. § 6 GasNEV / gem. § 7 Abs. 2 GasNEV

7 Erhaltene BKZ lieBlich passivierter Leistungen .., A
3 far Tsse
9 Sonderposten mit Ricklageanteil
10 Rilckstellungen
11 |
12 Rechnungsabgrenzungsposten
13 Passive latente Steuern
14 [kapitalausgleichsposten
Nr.6+7  2uAnlage 2a (1u § 6 ARe| 4) Nr. 6 [betriebsnotw. EK-Antel [Aufteilung de
Betriebsnotwendiges Eigenkapital gem. § 7 GasNEV
tatschliche Eigenkapitalquate § 7 GasNEV
i i gem. § 7 GasNEV imax. 40,0%:; nichi unier 0% max, 40.0%:; nich! unler 0%
Anteil Neuanlagen an SAV bezogen auf EX-Quote bezogen auf EK-Quate
Anteil Altanlagen an SAV bezogen auf EK-Quote bezogen auf EK-Quate
Nr. B u Anlage 2a {zu § 6 ARegV) - (4) Nr. & fsche EK:
kalk, EK-Verzinsung auf Neuanlagen 5,07% 507%
kalk. EK-Verzinsung auf Altanlagen 3,51% 351%
kalk EK-Verzinsung fdr Altanlagen (EK-Quote > 40% ("Uberschiefiendes EK")) 2,03% i 2,03%

Nr. 5 tu Anlage 2 (zu § 6 ARegV) - (4] Nr. 9 G
i Gewerbesteuer (Faktor aul EX

Nr.10  zuAnlage 2a (zu § 6 ARegV) - (4) Nr. 10 )
Betrichsnotwendiges Vermagen
Fremdkapitalzinsaufwand
-—

B hnung der Eig

AKIHK nach Quote (Historlseh [ Tagesneuwerte)
Betriebsnotwendiges Vermogen gem. § 7 GasNEV
Abzugskapital gem. § 7 Abs. 2 GasNEV
Belriebsnotwendiges Eigenkapital gem. § 7 GasNEV

=
-

tatsachliche Eigenkapitalquote § 7 GasNEV .
Ef jole gem. § 7 GasNEV man, 40.0%: nichi unter 0% 40,00% rmaax, 40,0%; nichi unler 0% 40,00%
EK-Verzinsung anzusetzender Zinssat eniedige Verzinsung. anzuselzender Zinwsatz antuilge Veminsung
Anteil Neuanlagen an SAV
Anteil an SAV
Eigenkapital <= 40%

davon Neuanlagen 507% Heuankagen

davan Obriges Ei ital (Altanl } 3.51% ARantagen
Eigenkapital > 40% ("Uberschielendes Eigenkapital) 2,03% Uberschiefiondes EK
Pi ges Eigenk { Summe EK |
Berach I I
Anl 2a (zu § 6 ARegV) - Abs. 1 - Kapitalkostenabiug I KK{0} KK(t) KEAb(t) KK(0) KK(t) KKAb({t)
KKAB(t 0} - KK(t) 2015 2024 KKAb(2024) 2015 2025 KKAb{2025)

v AR AB
IAnlage 2a (2u § 6 ARegV) - Abs. 2 - Kapitalkosten im Basisjahr | EKZ EKZ
!xx_m = AB(D) + EXZ{0) + GewSt(D) + FKZ{0) Gesst GesSt
FKZ FKZ

Anlage Za (ru § 6 ARegV) - Abs. 3 - Kapitalkosten im fortgefGhren Jahr | KK KK
KK(t) = AB{t) + EKZ(t) + Gew5t(t) + FKZ[t)

Seite 2 von 3



Anlage 2 zum Beschluss der RegkH vom 31.01.2023

Berechnung des
'Kapitalkostenabzugs nach § 6 Abs. 3 und Anlage 2a ARegV
Gas

2026

2027 ]

31.12.2026

Nr.1 zu Anlage 2a (zu § 6 ARegV] - [4) Nr. 1 {kalkulatorlsche Abschreibungen)
ZA ]kalk. Abschreibungen [Altanlagen zu AKHK bis 31,12.2005)
2.8 Ikali. Abschreibungen (Akanlagen 2u TNW bis 31,12.2005)

2.C. kalk. Abschreibungen (Neuanlagen ab 01.01.2006)

2 Summe Abschrelbungen

Nr.2 u Anlage 2a (zu § 6 ARegV) - (3] Nr. 2 (kalkulatorische Restwerte des SAV)
1.A. Sachanlagen (Altanfagen zu AKHK, bis 31.12,2005)

1.A.1 Immaterielle Vermégensgegenstinde des Anlagevermbgens

1.A.2 il A / Anlagen im Bau

1A3 Grundstucke, gru Rechte, ...

1A4 kalk. Restwerte {Altaniagen zu AKHK bis 31.12.2005)

18, 2u TNW, bis 31.12,2005]

Immatericlle Vermbgensgegenstinde des Anlagevermégens

Rechte, ...

.B. [ d
1.8.4 kalk. Restwerte (Altanlagen ru TNW bis 31.12.2005)
1.C. Sachanlagen (Neuanlagen, ab 01.01.2006)

1.C.1 Immaterielle Vermagensgegenstande des Anlagevermagens
1.C.2 Gelelstete Anzahlungen / Anlagen im Bau

1.C3 Y icksgleiche Rechte, ...

1.CA. kalk. Restwerte [Neuanlagen ab 01.01.2006)

1.2 ISumme kalkulatorische Restwerte des Sach-nl-nvmnﬂgcm

Quotiert

31.12.2027

31.12.2026 31.12.2027 & Quotiert

Nr. 3 Iu Anlage 2a (1u § 6 ARegV] - (4) Nr. 3 (Bilanzwerte des Gbrigen belll-hmhuundgen

[ gen gemiB § 7 GasNEV
1.2
13 Fina
2 Umlaufvermogen
4 Aktive [atente Steuern
5 | Aktiver Unlnuzhiedshclrl! aus der Vermégensverrechnung
Nr.4+5  ruAnlage 2a (zu § 6 ARegV) - [4) Nr. 4 {Abzugskapital) - Nr. 5 {w pi

Abrugskapital gem. § 6 GasNEV / gem. § 7 Abs. 2 GasNEV

7 Erhaltene BKZ einschlieflich passivierter Leistungen ... Netzanschlusskosten
B Sonderpasten fir Investitionszuschiisse
5 T "

|} mit
10 Riickstellungen
11 Verbindlichkeiten
12 Rechnungsabgrenzungsposten
13 Passive latente Steuern
14 Kapitalausgleichsposten
Nr.6+7  zuAnlage 2a (2u § 6 ARegV) - (8) Nr. 6 {betriebsnotw, EK-Antell) - Nr. 7 [Auftellung de

Betriebsnatwendiges Egenkapnal gem. § 7 GasNEV
Schiiche £ p

sate § 7 GasNEV

i, 40,0%; nichi unter 0%

Eigenkapitalquote gem. § 7 GasNEV
Anteil Neuanlagen an SAV
Antell Altanlagen an SAV

betogen auf EK-Quote
bezogen auf EK-Quote

s, 40,0%; Aichl unter 0%

bezogen auf EK-Quote
bezogen auf EK-Quote

Nr. B 2u Anlage 2a [tu § 6 ARegV] - [4) Nr. 8 {kal EK: }

kalk. EK-Verzinsung auf Neuanlagen
kalk. EK-Verzinsung auf Altanlagen
kalk EK-Verzinsung fir Altanlagen [EK-Quote > 40% {"Uberschi £K))

5,07%
3.51%
2,03%

Nr. 9 2u Anlage 2a (ru § 6 ARegV) - {4) Nr. 9 (kalk )

kalkulatorische Gewerbesteuer (Faktor aul EX-Verzinsung)

2a {zu § 6 ARegV) - (4) Nr. 10 {Fremdkapitalzinsaufwand)

xu Anla

Betriebsnotwendiges Vermégen
Fremdkapitalzinsaufwand

B der Eig

AKIHK nach Quote (Historisch / Tagesneuwerto)
Betriebsnotwendiges Vermogen gem. § 7 GasNEV
A ital gem. § 7 Abs, 2 GasNEV

Eelriebsnnmndges Elgenkapital gem. § 7 GasNEV

tatsachliche Eigenkapitalquole § 7 GasNEV
Ei jole gem, § 7 GasNEV

EKVerzinsung
Anteil Neuanlagen an SAV
Anteil Neuanlagen an SAV

max. 40,0%; nlcht unter 0%

—

40.00%

max, 40.0%; nicht unfer 0% 40,00%

anzusetzender Zinssat:

anledige Verzinsung

anzusolzonder Zinssatz antedige Verzinsung

Eigenkapilal <= 40%
davon Neuanlagen

5,07%
3.51%

Neuanlagen
Abaniagen

davon Obriges Eig (Altanlagen)

Eig pital > 40% ("L des Eigenkapital”)

2,03%

Uberschistiondes EK

Priisumme betriebsnotwendiges Eig { Summe EK-Verzi

507%
3.51%

Heuanlagen
Altankigen

2.03% Uberichieliendes EK

Berechnung kalkualtorische Gewer

L

I

Anlage 2a (zu § 6 ARegV) - Abs. 1 - Kapitalkostenabaug
KKAb(t) = KK{0) - KK[t}

KK{0]

AB

Anlage 2a [zu § 6 ARegV) - Abs. 2 - Kapitalkosten im Basisjahr
KkK(0] = AB(0) + EKZ(0) + GewS1{0) + FIZ{o)

GesSt

FKZ

Anlage 2a 1u § 6 ARegV) - Abs. 3 - Kapitalkosten im fortgefahrtan Jahr
KK(t) = AB(t) + EK2{t} + Gewst{t) + FKZ(t)

Ixn

KKAD(t}
KKAb{2026]

KK(t)
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Anlage 3 zum Beschluss der RegKH vom 31.01.2023

Berechnung des Netzbetreiber: Stadtwerke Marburg GmbH
Kapitalk bzugs nach § 6 Abs. 3 und Anlage 2a ARegV NB-Nr.: 12000392 NG-Nr.: 1
Gas [ LV.m. 66343, 34 Abs. 5 ARegV (gemi ARegV-Novalle 07/2021) | |EHB fir (Elgenschatt): Netzbetrelber/Pichter
[ Sockelschutz mit Senkungspfad (20%/40%/60%/80%/100%) |
[ 2020 (Basisjahr) [ 2023 |

Nr.1 u Anlage 2a {zu § 6 ARegV) - (4) Nr. 1 (kalkulatorische Abschreibungen) 31.12.2023

2.A kalk. Abschreibungen (Altanlagen zu AKHK bis 31.12,2005) (FK-Quote]| 60,00%

2.8 kalk. Abschreibungen [Altanlagen zu TNW bis 31.12.2005) (EK-Quote)|  40,00%

2.Ca kalk. Abschreibungen [Neuanlagen 2006)

2.Cb kalk. Abschreibungen (Neuanlagen 2007-2016)

2cc kalk. Abschreibungen (Neuanlagen ab 2017)
B [summe kalkulatorische Abschrelbungen ABIO}

Nr. 2 2u Anlage 2a (tu § 6 ARegV] - {4) Nr. 2 {kalkulatorische Restwerte des SAV) 01.01.2020 31.12.2020 Mittelwert & Quotiert 31.12.2022 31.12.2023 Mittelwert & Quatiert
1.A. Sachanlagen {Alanlagen zu AKHK, bis 31.12.2005)

1AL Vermégensgegenstinde des Anlagevermégens

1A2 Geleistete / Anlagen im Bau

143 Grundstiicke, grundstiicksgleiche Rechte, ...

1AA4 kalk. [ Tu AKHK bls 31.12.2005) i coo00% |

L8, Sachanlagen (Altanlagen ru TNW, bis 31.12.2005) =T | [

0,
40,00%

0.

0,

Immaterielle Vermégensgegenstinde des Anlagevermégens

1.8.2 Geleistete Anzahlungen / Anlagen im Bau
1.8.3 Grundsticke, grundsticksgleiche Rechte, ... A
184 kalk. Restwerte (Altanlagen 2u TNW bis 31.12.2005)
L. (Neuanlagen, ab 01.01.2006) |Anteil Neuaniagenan sav. | |
1.C.1 Immaterlelle Vermogensgegenstinde des Anlagevermégens
1.C.2 (Geleistete Anzahlungen / Anlagen im Bau
1.C3 Grund: i Rechte, ..
1.C4. kalk. Restwerte (Neuanlagen 01.01.2006 - 31.12.2006)
kalk. Restwerte (Nevanlagen 01.01.2007 - 31.12.2016) she Anderurng
5 kalk, Restwerte (Newanlagen ab 01.01.2017)
1.2 Isummz ische des Sachanlagevermagens )

Nr.3 zu Anlage 2a (zu § 6 ARegV] - {4) Nr. 3 (Bllanzwerte des Ubrigen betriebsnotwendigen Vermdgens}

Betriebs; ges Vermogen gemiB § 7 GasNEV
1.2 Sachanlagen
1.3 Finanzanlagen
12 Umlaufvermégen
4 Aktive latente Steuern
5 [Aktiver Unterschiedsbelrag aus der Vermegensverrechnung fetaiied Zaicht
Nr.4+5 zu Anlage 2a (zu § 6 ARegV) - (4) Nr. 4 [Abrugskapital) - Nr. 5 (verzinsliches Fremdkapital]
Abzi ital gem. § 6 GasNEV / gem. § 7 Abs. 2 GasNEV
7a Erhaltene BKZ ... (2006)
78 Erhaltene BKZ ... (2007-2016]
7c Erhaltene BKZ .. (ab 2017)
8 far it hilsse
El mit Rackl
10 Rilckstellungen
11 indlic
12 Rechnungsabgrenzungspasten
13 Passive latente Steuern
14 itals i
Nr.6+7  tuAnlage 2a {zu § 6 ARegV]) - {4) Nr. 6 (betr EK-Anteil) - Nr. 7 (2 des tw. EX-Anteils)
Belriebsnotwendiges Eigenkapital gem. § 7 GasNEV
tatsdchliche Eigenkapitalquete § 7 GasNEV
Eigen it gem. § 7 GasNEY s, 40.0%; nichi unter 0% mas. 40,0%: nicht unter 0%
Anteil Neuanlagen an SAV/ bezogen aufl EK-Quote bezogen auf EX-Quate
Anteil Altanlagen an SAV berogen aul EK-Quate bezogen auf EK-Quate
Nr. 8 2u Anlage 2a (2u § 6 ARegV} - (4) Nr. 8 (kalkulatorische EK-Verzinsung)
kalk. EK-Verzinsung auf Neuanlagen 50T% 507%
kalk. EX-Verzinsung auf Altanlagen 351% 3.51%
kalk EK-Verzinsung fir Altanlagen (EX-Quote > 40% (“UberschieBendes EK'}Y 2.03% 2,03%

Nr. 9 zu Anlage 2a (zu § 6 ARegV) - (4) Nr. 9 {kalkulatorische Gewerbesteuer)
kalkulatorlsche Gewerbesteuer (Faktor aul EKvVl:rzinsunE]

Nr. 10 2u Anlage 23 (1u § 6 ARegV) - (4) Nr. 10 {Fremdkapitalzinsaufwand)
Betriebsnotwendiges Vermégen
Fremdkapitalzinsaufwand

Berechnung der Eig: p
AK/HK nach Quote [Historisch [ Tagesneuwerte)
Betrigbsnotwendiges Vermogen gem. § 7 GasNEV

pital gem. § 7 Abs. 2 GasNEV
Betriebsnotwendiges Eigenkapital gem. § 7 GasNEV
tatsachliche Eigenkapitalquote § 7 GasNEV
Eigenkapitalquote gem. § 7 GasNEV e, 40,0%; nichi uniet 0% 40,00% ma, 40.0%; nichl unter 0% 40,00%
EK-Verzinsung anzusetzender Zinssate antedige Verzinsung lanzusezondor Zinssatz anteilige Verzinsung

Anteil Neuanlagen an SAV
Anteil Neuanlagen an SAV
Eigenkapial <= 40%

davan Neuanlagen 507T% Neuanlagen

davon briges Eig pital (Altanlagen) 3.51% Amankigen
Eig | > 40% ("Uberschi Ei pital”) 2.03% Dberschi EK.
Priifsumme betriebsnotwendiges Eigenkapital / Summe EK- I

- .

Berechnung kalkualtorische Gewerbestauer

Anlage 2a (2u § 6 ARegV) - Abs. 1 - Kapitalkostenabzug "EK-Verz. 3)* KK[0) KK(0) KK{t) KXAb(t)
KKAb({t) = KK[0} - KK{t) 2020 2020 KKAB{2023)
Anlage 2a (zu § 6 ARegV) - Abs. 2 - Kapitalkosten im Basisjahr

KK(0) = AB(0) + EKZ(0) + GewSt{0) + FKZ{0}

Anlage 2a (zu § 6 ARegV] - Abs. 3 - Kapitalkosten im fortgefahrien Jahr
KKI(t] = AB{t) + EKZ[t) + GewsSt{t) + FKZ(t)
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Anlage 3 zum Beschluss der RegKH vom 31.01.2023

Berechnung des
italk L nach § 6 Abs. 3 und Anlage 2a ARegV
Gas [ iV.m.§63aa, 34 Abs. 5 ARegV (gemaB ARegV-Novelle 07/2021) |
| Sockelschutz mit Senkungspfad (20%/40%/60%/80%/100%) |

| 2024 ] [ 2025 ]

Quotlert

31.12.2025

31.12.2024 Quotiert

Nr.1 zu Anlage 2a (zu § 6 ARegV) - (4) Nr. 1 [kalkulatorische Abschreibungen)

2.4 |kalk. Abschreibungen [Altanlagen zu AKHK bis 31.12.2005)

2.8 kalk. Abschreibungen {Altanlagen zu TNW bis 31.12.2005)

2.C.a kalk. Abschreibungen (Neuvanlagen 2006}

2.Cb |kalk. Abschreibungen {Neuanlagen 2007-2016) ohne Ander ah

2.C.c kalk. Abschreibungen (Neuanlagen ab 2017)

Nr. 2 2u Anlage h!m §6 Al\:ﬂ!-[ﬂ! Nr. 2 (ka des SAV) 31.12,2023 31.12.2024 Mittelwert & Quotiert 31.12.2024 31.12.2025 E Quotiert

LA en (Altanlagen ru AKHK, bis 31.12.2005) Ty |

1A.1 de des Anlagevermogens

1.A.2 Geleistete Anzahfungen / Anlagen im Bau

1A3 dstiick leiche Rechte, ..

1LAA4 kalk. Restwerte (Akanlagen zu AKHK bis 31.12.2005)

1.B. Sachanlagen (Altanlagen xu TNW, bis 31.12.2005)

1.8.1 |immaterielle Verma inde des Anlagevermdgens

1.8.2 Geleistete Anzahlungen / Anlagen im Bau

1.83 (Grundstucke, grundsticksgleiche Rechle, ...

1.8.4 [kalk. Restwerte 2u TNW bis 31.12.2005)

1.C. E(hlﬂh‘unihrnlnllgmlh 01.01.2006)

1.C1 Immaterielle Vermdgensgegenstnde des Anlagevermogens

1.2 Geleistete Antshlungen / Anlagen im Bau

1.3 dst Rechte, ..,

1.C4. kalk. Restwerte (Newanlagen 01.01.2006 - 31.12.2006)

1.C4. alk. (Neuanlagen 01.01.2007 - 31.12.2016)

1.C4. kalk. Restwerte (Neuanlagen ab 01.01.2017)

1.2 Summe Restwerte des Sachanlagevermbgens

Nr. 3 xu Anlage 2a (zu § 6 ARegV) - (4) Nr. 3 (Bilanrwerte des Obrigen betriebsnotwend|
Betriebsnotwendlges Vermbgen gemiR § 7 GasNEV.

1.2 achanlagen

13 inanzaniagen

2 Umlaufvermbgen

4 Aktive latente Steuern

5 Aktiver Unterschiedsbetrag aus der Vzmﬁgem:n’echnuns

Nr.4+5 :uMl]:h[lniﬁlk!gﬂ-ld)ﬂr.lmww‘

gem. § 6 GasNEV / gam. § 7 Abs. 2 GasNEV

7a [Erhaltene BKz ... (2008)°

7b Erhaltene BK; 2007-2016)

7c BKZ ... {ab 2017)

B | fir i i

El Sonderposten mit Ricklageanteil

10 Ruckstellungen

11 Verbindlichkeiten

12 Rechnungsabgrenzungsposten

13 Passive latente Steuern

14

[Nre=7 Iu Anlage 2a (zu § 6 ARegV] - {4) Nr. 6 (betriebsnotw. EK-Anteil) - Nr. 7 {Aufteilun,
Belriebsnotwendiges Eigenkapital gem. § 7 GasNEV
tatsichliche Eigenkapitalquote § 7 GasNEV

40,00% max, 40.0%: nichl unter 0% 40,00%

gem. § 7 GasNEV max. 40,0%; nichl unter 0%
Anteil Neuanlagen an SAV bezogen auf EX-Quote bezogen auf EK-Quate
Anteil Altanlagen an SAV bezogen auf EX-Quote bezogen auf EK-Quote
Nr. B 2u Anlage 2a {zu §6 ARegV) - () Nr. B (kalkulatorische EK-Verzinsung)
kalk. EK-Verzinsung auf Neuanlagen 507% 507%
kalk. EK-Verzinsung auf Altanlagen 351% . 3,51%
kalk EK-Verzinsung [0r Altanlagen (EK-Quote » 40% ("Uberschiefendes EX")) 2,03% 2.03%

INT. 9 2u Anlage 2a (zu § 6 ARegV) - [4) Nr. 9 {kalkulatorische Gewerbesteuer)
ische (Faktor auf ER-Verzinsung)

Nr. 10 u Anlage 2a (zu § 6 ARegV) - [4) Nr. 10 [Fremdkapitalzinsaufwand)
Betriebsnotwendiges Vermagen
Fremdkapitalzinsaufwand
Berechnung der Elgenkapitalverzinsung
AK/HK nach Quete [Historlseh | Tagesneuwerta)

Belriebsnotwendiges Vermogen gem, § 7 GasNEV
Abzugskapfial gem. § 7 Abs. 2 GasNEV
Belriebsnaotwendiges Eigenkapital gem. § 7 GasNEV
tatsachliche Exgenkapitalquote § 7 GasNEV

gem. § 7 GasNEV max. 40.0%: nicht unter 0% 40,00% mae. 40,0%: nichl unler 0% 40.00%

EK-Verzinsung |anrusetzender Zinssatz antedige Verzinsung anzusetrender Zinsaats antelige Vorzinsung
Anteil Neuanlagen an SAV
Anteil N an SAV
Eigenkapital <= 40%

davon Neuanlagen 507%  Heusnlagen

davon obriges Eigenkapital (Altanlagen) 3,51%  aranlagen
Eigenkapital > 40% ("Uberschiefiendes E\genkap‘lal") 2,03% Uberschiefiendes EK Uberschioflendes EK

[

Prifsumme betriebsnotwendiges Eigenkapital / Summe EK-Verzinsun,

Techs Gewer [ — .

[Anlage 2a {zu § 6 ARegV) - Abs. 1 - Kapitalkostenabzug | KK[0} KK(t) KKAB{t) KK(0} KK(t) KKAb{t)

KKAB(t) = KK[0) - KK(t) 2024 KKAb{2024} KKAb(2025)
[AB AB

Anlage 2a (zu § 6 ARegV) - Abs. 2 - Kapitalkosten im Basisjahr EXZ EKZ

KK(0) = AB [0} + EKZ(D) + Gews5t{0] + FKZ(0) | GesSt GesSt
FKZ Lir]

[Anlage 2a (zu § 6 ARegV] - Abs. 3 - Kapitalkosten im fortgefdhrten Jahr ] KK 3

KK(t) = AB{t) + EKZ{1) + GewSt{t} + FKZ{t)
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Anlage 3 zum Beschluss der RegKH vom 31.01,2023

Berechnung des
Kapitalkostenabzugs nach § 6 Abs. 3 und Anlage 2a ARegV

Gas LV.m. §§ 34a, 34 Abs. 5 ARegV (gemdB ARegV-Novelle 07/2021) |
| Sockelschutz mit Senkungspfad (20%/40%/60%/80%/100%) |
[ 2026 ] [ 2027 ]

Nr.1 u Anlage 2a (2u§ 6 ARegV) - (4) Nr. 1 (kalkulatorische Abschrelbungen) 1 31.12.2026 Quotiert 31.12.2027 Quotiert
2.A kalk. Abschreibungen [Altanlagen 2u AKHK bis 31.12.2005)
2.8 kalk. Abschreibungen | 2u TNW bis 31,12.2005) miyg
2.Ca kalk. Abschreibungen {Nevanlagen 2006)
2.Cb kalk, Abschreibungen (Neuanlagen 2007-2015) ohne Ander: b ah rung gEiber &
2.Cc kalk. Abschreibungen (Neuanlagen ab 2017)
t4 Summe il

des SAV)

ru Anlage 2a [ru § 6 ARegV) - (4] Nr. 2

1A Sachanlagen (Altanlagen ru AKHK, bis 31.12.2005)

1.A.1 Immateriefle Vermégensgegenstinde des AnlagevermBgens
1LA.2 Geleistete Anzahlungen / Anlagen im Bau

1A3 Grundstlcke, grundsticksgleiche Rechte, ...

LA4 kalk, (Ahanl zu AKHK bis 31.12.2005)

1.8, Sachanla, (Ahtant: TNW, bis 31.12.2005)

18.1 Immaterielle Vermégensgegenstinde des Anlagevermégens
1.8.2 Geleistete Anzahlungen / Anlagen im Bau

1.8.3 Grundsticke, grundsticksgleiche Rechte, ...

184 kalk. Restwerte {Altanlagen 2u TNW bis 31.12.2005)
1. (Neuanlagen, ab 01.01.2006)

.C.
1.1 Immaterielle Vermégensgegenstinde des Anlagevermégens

1.C2 Geleistete Anzahlungen / Anlagen im Bau
1.c3 Gr cke, grundsti iche Rechte, ..
1C4. kalk. Restwerte [ 01.01.2006 - 31.12.2006)

1.C4. kalk. Restwerte (Neuanlagen 01.01.2007 - 31.12.2016)
1.4, kalk. Restwerte (Neuanlagen ab 01.01.2017)

1.2 |summe ische Restwerte des Sachanlagevermagens

31.12.2026 31.12.2027 Mittelwert & Quotiert

31.12.2025 31.12.2026

Mitteiwert & Quotiert

Nr.3

zu Anlage 22 {zu § 6 ARegV) - [4) Nr. 3 (Bilantwerte des Ubrigen betriebsnotwendi

58 § 7 GasNEV
1.2 Sﬂ:hﬂnlaE!n

1.3 Finanzanlagen

2 Umlaufvermégen

14 Aktive latente Steuern

5 Aktiver Unterschiedsbetrag aus der Vermdgensverrechnung

Nr.4+5 e 2a (zu § 6 AR - {4) Nr. 4 {Abzugskapital) - Nr. 5 (verzinsliches Fremd
Abzugskapltal gem. § 6 GasNEV / gem. § 7 Abs. 2 GasNEV

7a Erhaltene BKZ ... 2005)

7b Erhaltene BKZ ... (2007-2016)

Erhaltene 8KZ .. {ab 2017)

Sonderposten fir Investitionszuschilsse
| mit

10 Rickstellungen
11 Verbindlichkelten

12 Rechnu
13 Passive latente Steuern
14 |Kapi ichsposten

[Nr.6+7 ruanlage 2a {xu § 6 ARegV} - (4) Nr. 6 | EK-Antel) - Nr. 7 (Aufteiluny

Betriebsnotwendiges Eigenkapital gem. § 7 GasNEV

tatsachliche Eigenkapitalquote § 7 GasNEV
Eigenkapitalguote gem. § 7 GasNEV.

ma, 40,0%: nichi unter 0% frax. 40.0%; nichl untel 0%

Anteil Neuanlagen an SAV
Anteil Altanlagen an SAV.

bezogen auf EK-Quote
bezogen auf EK-Quote

bezagen auf EX-Quote
bezogen auf EX-Quote

2u Anlage 2a (zu § 6 ARegV) - (4) Nr. 8 {
kalk. EX-Verzinsung auf Neuanlagen
kalk. EK-Verzinsung auf Altanlagen

kalk EK-Verzinsung fir Altanlagen (EK-Quote > 40% ["Oberschiefiendes EK"))

507% 507%
3.51% 3.51%
2,03% 2,03%

zu Anlage 2a (tu § 6 ARegV) - {4) Nr. 9 (kalkulatorische Gewerbesteuer)

kalkulatorische Gewerbesteuer (Faktor aul EK-Verzinsung)

i} AnlaE 2a(m§ BAMEVI = {4) Nr. 10 (Fremdkapitalzinsaufwand)

Betriebsnotwendiges Vermbgen
Fremdkapitalzinsaufwand

Ber g der Bl

AK/HK nach Quote (Historisch | Tagesneuwerte)
Betriebsnotwendiges Vermégen gem. § 7 GasNEV
Abzugskapital gem. § 7 Abs, 2 GasNEV

Betriebsnotwendiges EEmkap‘naI gem. § 7 GasNEV

tatsachliche Eigenkapitalquote § 7 GasNEV
Eigenkapitalquote gem. § 7 GasNEV

_EB

EK-Verzinsung
Anteil Neuanlagen an SAV

Anteil Neuanlagen an SAV
Eigenkapital <= 40%
davon Neuanlagen

davon nbrges Elgenkagnal (Altanlagen)

Er > 40% ("Uberschiefend 7

rmax, 40.0%; nichi unler 0% 40,00% i _max. 40.0%; nichl unler 0% 40,00%
anzusetzender Zinssatz antelige Verzinsung anzuserender Zinssatz aneliga Verzinsng
5,07% Neuanlagen 507% Neuantagen
3,51%  Arankgen Akankgen
2,03% { Uberschiefiendes EK

Prifsumme betriebsnotwendiges Eigenkapital / Summe EK-Ver:

Berechnung kalkualtorische Gewerbesteuer

Anlage 2a (2u § 6 ARegV) - Abs. 1 - Kapltalkestenabaug
KKAb(1) = KK{0) - KK(t}

[Aniage 2a (zu § 6 ARegV) - Abs. 2 - Kapitalkasten im Basisjahr
KK[0] = AB(0) + EKZ(0} + GewSt(0) + Fiz{0)

Anlage 2a (ru § 6 ARegV) - Abs. 3 - Kapitalkosten im fortgefdhrten Jahr
KK(t) = AB(t] + EKZ{t) + GewSt{t) + FK2[t}

KK(0) KK{t] KKAB{t) KK(0) KK(t) KKADb(t)
2026 KKAb(2026) KKADB(2027)
AB
EXZ
GesSt
FKZ
KK
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